OPOMNIK

ACTA 23. september do 1. oktober 2010,

Glavno odprto vprasanje ACTA je obseg oziroma katere pravice intelektualne lastnine bodo
vkljucene v poglavje o civilnih ukrepih, ukrepih na meji in v kazenske sankcije. Zahteva EU je
vse pravice v civilnih ukrepih in GI v mejnih ukrepih (minimalisticni pristop) pri cemer ni
kompromisa.

Namen pogajanj za sklenitev ACTA sporazuma (zacetih junija 2008) je zagotoviti
mednarodni okvir za izboljSanje uveljavljanja pravic intelektualne lastnine (IPR) z izboljSavo
mednarodnih standardov za ukrepanje zoper velike krSitve pravic intelektualne lastnine, ki jo
pogosto vodijo kriminalne zdruzbe.

ACTA sporazum bo vkljuceval dolo¢be o civilnih, kazenskih in carinskih ukrepih, o
internetnih krSitvah kot tudi postopkovna pravila (npr. zaseg blaga, ukrepanje po uradni
dolznosti in Skode) za uporabo glavnih instrumentov s katerim bo omogoceno imetnikom
pravic in organom pregona sprozanje postopkov za ugotavljanje krSitev IPR. Prav tako se
predvidevajo obveznosti »soft law« o okrepljenem sodelovanju in usklajevanju aktivnosti
organov pregona, tehni¢ni pomoci in sodelovanju z industrijo.

ACTA sporazum je izkljuéno namenjen uveljavljanju pravic zato ne vkljucuje vsebinskega
varstva IPR kot so npr; definicije pridobivanje pravic, trajanje, obseg, in registracija pravic...

ACTA je eden od instrumentov s katerim EU izboljSuje mednarodno varstvo IPR.
Konkuren¢nost evropskega gospodarstva kot tudi delovna mesta temeljijo na gospodarskih
aktivnostih, ki potrebujejo varstvo IPR kot npr; visoko kvalitetni proizvodi (znamke,
geografske oznacbe), inovativna industrija (patenti), zabavna industrija in kultura (avtorska in
sorodne pravice). KrSitve pri ponarejanju zdravil, Zivil, elektricnih pripomockov, igra¢ in
kozmetike pa lahko povzrocijo tudi zdravstvene in varnostne probleme.

Organizacija za ekonomsko sodelovanje in razvoj (OECD) je nedavno ocenila, da
mednarodna trgovina s ponarejenimi izdelki vredna 250 milijard USS$ letno brez upostevanja
internetnih krSitev in domace porabe. Ne glede nato, je ta Stevilka visja kot GDP ve¢ kot 100
drzav. V letu 2009 je bilo zasezenih 118 milijonov (letu 2008 178 milijonov) predmetov na
mejah EU ter je bilo sprozenih 43 572 postopkov (v letu 2008 49 381). Od tega je bilo 19 %
ponarejenih cigaret in 10 % zdravil, povecalo se je Stevilo ponaredkov luksuznih izdelkov.
Glavni izvor ponarejenih in piratskih izdelkov je Kitajska (64 %) - Report on EU Customs
Enforcement of Intellectual Property Rights 2009.

Trenutno se pogajajo in . Konéni cilj vkljuéitev velikih
gospodarstev kjer se lahko varstvo IPR izboljsa kot sta npr globalnemu paktu
v bodoc¢nosti.

COM se pogaja v imenu drzav Clanic razen v zadevah iz pristojnosti drzav ¢lanic kot so
kazenske sankcije in kazenski postopki (kazenske sankcije za krSitve pravic IPR so v
pristojnosti drzav ¢lanic).

ACTA pogajalci si prizadevajo za dokoncanje pogajanj v letu 2010. Naslednji krog pogajanj
bo septembra 2010 na Japonskem.



Pri kazenskih sankcijah pa se drzave EU ze skoraj 2 leti dogovarjajo skupnem predlogu, ki pa
ga otezuje zahteva po sankcioniranju krSitev geografskih oznacb. Za vkljucitev
Gl se zavzema tudi

SI staliSée (za sejo prijateljev predsedstva 22. julija 2010):

- Pogajanja se naj ¢im prej zakljucijo vendar ne za vsako ceno. Dolocbe ACTA sporazuma
morajo biti skladne z Ze doseZenim nivojem varstva EU (acquisom) ter naj ne bi zahtevale
novih zakonodajnih aktivnosti.

- Slovenija se zavzema, podobno kot druge ¢lanice za ¢im SirSo obseg varstva. Na podroc¢jih
kjer so pristojne drzave Clanice je potrebno upostevati njihove zakonodajne sisteme. Tu Se
posebej velja za podroc¢je kazenskih sankcij in postopkov kjer ni potrebe za Siritev obsega
prek znamk in avtorske sorodne pravice.

- Pri ukrepih na meji podpiramo predlog drugega odstavka 2x (Scope of the Border
measures):(v kolikor bo prislo do kaksnega bolj specificiranega izjasnjevanja lahko prezivimo
brez GI, v praksi so za naSo industrijo problemati¢na vkljucitev patentov v ukrepe na meji, ki
omogoca zlorabe) (upostevati velja, da razen EU ni nobena drzava ¢lanica WTO tako Siroko
Sirile seznam pravic za katere se lahko uporabljajo ukrepi na meji).

- pri civilnih ukrepih pa menimo, pa se po naSem razumevanju morajo le ti nanaSati na vse
kategorije pravic iz TRIPS-a, kot to izhaja iz 111 del TRIPS, Enforcement of IP rights poglavja
1, 2, 3 e (General Obligations, Civil and Administrative Procedures, Provisional measures).
Vsakrs$no omejevanje pravic IPR bi lahko odstopalo od TRIPS-a.

Iz skopega skupnega porocila iz zadnjega pogajalskega kroga v Washingtonu izhaja, da naj bi
prislo do napredka v vseh poglavjih sporazuma. Posebej pa je bilo poudarjeno, da ACTA ne
vplivala na pravice drzav spostovanje temeljnih ¢lovekovih pravic in svobos¢in, bo v skladu s
TRIPS sporazumom in ne bo omejeval trgovine s generi¢nimi zdravili. UKrepi na meji ne
bodo vkljucevali patente (takSno doloc¢ba je sicer v nasprotju s Zeljami COM vendar pa jo bo
nedvomno podprla slovenska farmacevtska industrija). Besedila sporazuma zaradi
nasprotovanja bo objavljeno sele po Tokijskem krogu.

Na seji Odbora za trgovinsko politiko v petek 3. septembra 2010 je COM predstavila
naslednje mnenje: ACTA pogajanja blizajo koncu; Washingtonska pogajanja niso razresila
vseh odprtih vprasSanj, razreSitev le teh se pri¢akuje na pogajanjih v , ki bodo od 23.
septembra do 1. oktobra 2010; v okviru le teh naj bi se proti koncu pogajan;j sestali Se vodje
delegacij na nivoju namestnikov ministrov vendar pa kon¢ne odlocitve o tem Se ni; kot izhaja
iz zaklju€kov predsedujocega je potrebno razresiti Se 13 politi¢nih in 44 tehni¢nih vpraSan;.
Glavno odprto vpraSanje kjer obstajajo razlike med drzavami pogajalkami je obseg pravic:
vkljucitev geografskih oznacb in modelov med ukrepe na meji in obseg pravic pri civilnih
ukrepih; ACTA mora biti sporazum TRIPS plus in ne TRIPS minus (sedaj naj bi izgledal bolj
TRIPS minus); Se naprej ostajajo teZave z transparentnostjo saj iz notranje politi¢nih
razlogov (civilna zdruZenja, blogerji) nasprotujejo objavi sporazuma pred zakljuckom
pogajanj; s strani EU obstaja vtis, da v okviru teh pogajaj vodijo tudi »bitko iz
Zeneve« (pogajanja v okviru DDA o registru geografskih ozna¢b za vina in Zgane pijace,
razSiritev varstva geografskih oznacb na druge proizvode poleg vina in Zganih pijac); nekatere
drzave v . ACTA pogajanjih niso posebej ambiciozne pri avtorski in sorodnih pravicah —

); EU ne more pristati na sporazum brez geografskih oznacb; mozZna je tudi
prekinitev pogajanj: clanice EU morajo v bilateralnih stikih z zastopati enotna
staliSca.



Po koncu predstavitev stalis¢ drzav Clanic je predstavnik COM opozoril na
nujnost predstavitve enotnega stalis¢a do ; besedilo sporazuma ACTA bo objavljeno
pred podpisom; poglavje o kazenskih sankcijah ni kritino; glede obsega je zahteva EU vse
pravice v civilnih ukrepih in GI v mejnih ukrepih (minimalistiéni pristop) pri ¢emer ni
kompromisa; z ACTO se ne bo spreminjal acquis. Predsedujoca pa je v svojih zakljuckih
ocenila, da je za EU ACTA sporazum smiseln le kot TRIPS plus z vkljucitvijo geografskih
oznacb.
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